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Sprava miestnej volebnej komisie o vysledku volieb v obci vo vol'bach do organov

samospravy obci.

Dria 10. novembra 2018 sa uskuto¢nili volby do organov samospravy obci s nasledovnymi
vysledkami:

PocCet zapisanych voliCov

Pocet z(Castnenych volicov

1491
970

Pocet platnych hlasovacich listkov odovzdanych pre volby do obecného zastupitel'stva 948

Pocet platnych hlasovacich listkov odovzdanych pre vol'by starostu obce

Percento Ucasti

Vysledky volieb na starostu obce:

1.

2. JUDr. Slavomir Kiokner
3. Bc. Stanislava Reznakova

Miroslav Holicka

Smer-socidlna demokracia
Slovenska narodna strana
Krestanskodemokratické hnutie
nezavisla kandidatka

Za starostku obce bola zvolena Bc. Stanislava Reznakova

Vysledky volieb na poslancov Obecného zastupitel'stva Sintava:

1.

WoONONSAWN

Mgr. Zuzana Endelova

Bc. Zita Csemezova
Ing. Jan Kavon

Mgr. Miroslava Jurasikova
Bc. Stanislava Reznakova
Ing. PhDr. Jan Simuléik, PhD.

Roman Matusica
Ivan Miklosik
Ing. Lenka Hanakova

Obycajni ludia a nezavislé osobnosti
Sloboda a Solidarita

nezavisld kandidatka
Krestanskodemokratické hnutie
nezavisld kandidatka

nezavisld kandidatka

nezavisly kandidat

nezavisly kandidat

nezavisly kandidat

Narodnd koalicia

Nahradnici — kandidati, ktori neboli zvoleni za poslancov:

10.
11.
12.
13.
14.

15.

16.

17.
18.

19.
20.
21.

Eva Tvarozkova
Ing. Michal IStok
Ing. Igor Javor

Filip Téth

Ing. Marta Mizerova

Maria Endresova
Ing. Michal Lipovsky

Martin Polak
Monika Marcinkechova

Ing. Toma$ Bencik
Peter Sona
Méria Hanéinova

V Sintave, dfia 12.11.2018

Narodndé koalicia

nezavisly kandidat
Krestanskodemokratické hnutie
Krestanskodemokratické hnutie
SMER-socidlna demokracia
Slovenskd narodnd strana
SMER-socidlna demokracia
Slovenskd ndrodna strana
SMER-socidlna demokracia
Slovenska narodnd strana
Krestanskodemokratické hnutie
SMER-socidlna demokracia
Slovenska narodnd strana
Krestanskodemokratické hnutie
nezavisly kandidat
SMER-socidlna demokracia
Slovenska narodna strana

961
65,05%

345 platnych hlasov

182 platnych hlasov
434 platnych hlasov

514 platnych hlasov

495 platnych hlasov
404 platnych hlasov
396 platnych hlasov
393 platnych hlasov
391 platnych hlasov
371 platnych hlasov
349 platnych hlasov
335 platnych hlasov

333 platnych hlasov
331 platnych hlasov
295 platnych hlasov
265 platnych hlasov
263 platnych hlasov

225 platnych hlasov
220 platnych hlasov

219 platnych hlasov
195 platnych hlasov

186 platnych hlasov
172 platnych hlasov
156 platnych hlasov

Mgr. Marek Endel
predseda miestnej volebnej komisie
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SECUB STAROSTU OBCE

,»,Slubujem na svoju Cest’ a svedomie,
ze budem riadne plnit’ svoje povinnosti,
ochranovat’ zaujmy obce a Slovenskej republiky.
Ustavu Slovenskej republiky, Gstavné zakony,
zakony a ostatné vSeobecne zavizné pravne
predpisy budem pri vykone svojej funkcie
starostu uplatiiovat’ podla svojho najlepsSieho

vedomia a svedomia.*

Bc. Stanislava ReZnakova ... LM R
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SCUB POSLANCA

,,.ST'ubujem na svoju Cest’ a svedomie,
ze budem riadne plnit’ svoje povinnosti,
ochranovat’ zaujmy obce, dodrziavat
Ustavu Slovenskej republiky, Ustavné zékony,
zakony a ostatné vSeobecne zavdzné pravne
predpisy, a pri vykone svojej funkcie poslanca
obecného zastupitel'stva ich budem uplatiiovat
podla svojho najlepsieho vedomia a svedomia.*

Bc. Zita Csemezova

Mgr. Zuzana Endelova
Ing. Lenka Handkova
Mgr. Miroslava JuraSikova
Ing. Jan Kavon

Roman Matusica

Ivan Miklosik

Ing. PhDr. Jan Simul¢ik, PhD.

Eva Tvarozkova



Dakujem .

Dovolte mi este raz Vas tu vsetkych srdec¢ne privitat a podakovat sa Vam za
to,ze ste 10.11.2018 prisli do volebnej miestnosti vyuZit svoje volebné
pravo.Volby dopadli tak ako dopadli-vysledok ste uZ poculi z Ust predsedu
volebnej komisie p.Endela.V tychto volbach sa vSak jednoznacne ukazalo,ze
maniere z velkej politiky nemajd miesto v nasej dedine,mozno ani v okolitych
mestach.

Ludia,ktori vyuzili svoje volebné pravo nevolili strany, ale volili nezavislych
a myslim Ze aj Sikovnych fudi.Aj medzi naSimi poslancami je teda logicky
zastUpena vacsina nezavislych poslancov bez politckej prislusnosti,alebo len
s malou podporou strany.Dufam a verim,Ze budeme spolupracovat bez
zbytocnych hadok,osofovania a politizovania.

Aby sme sa vsak pohli dalej,budem potrebovat pomoc nielen poslancov,ale vas
vietkych,bez ohladu na politickd prislusnost,¢i osobné sympatie.Ak to naozaj
myslime s naSou dedinou vaZne a Gprimne,podme pracovat
spolo¢ne.Nerozdelujme sa,ale spajajme sa v prospech dobrych veci,pracujme
pre Sintavu srdcom i rozumom.

Verim Ze tu bude vladnut spolupraca,ze najdeme vsetci spolocnu re¢ a pevne
verim Ze sa nebudl opakovat spdsoby z rokov minulych.Co je dobré,v tom
budeme pokracovat a Co je zIé sa budeme snaZit napravit.

Cakajti nés nové vyzvy,ale aj nepopuldrne opatrenia.V najlepom slova zmysle
sa treba oddat budicnosti a zabudnut na to ¢o bolo.

V poslednom rade sa viak chcem napriek vietkému ¢o bolo podakovat
byvalému starostovi p.Holi¢kovi a tym poslancom,ktorim skoncilo funkéné
obdobie a dalej nepokracuju.

To Ci obec skutoéne odovzdava v dobrej financnej kondicii a v takom stave
o ktorom hovori, ukdze az hlbkova kontrola a o tomto stave Vas budem
v najblizSom ¢ase informovat

Dakujem eSte raz za Vasu ddéveru.Tieto volby su vSak nasim spolo¢nym
vitazstvom.
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Delimitaény protokol
Delimita¢ny protokol je zhotoveny z dovodu ukonéenia funkéného obdobia starostu obce p.

Vaclava Juréagu.

Boli odovzdané: kli¢e od obecného tradu, peciatky obce

Zavazky obecného uradu:
neuhradena faktiura €.21073 , doba splatnosti 31.08.2011 v sume 20 843,24€
Revitalizdcia miestnych komunikacii, chodnikov a verejnych priestranstiev nad ramec schvaleného
projektu
nevystavena faktura za opravu zosilova¢ov miestneho rozhlasu cca 608,24€

Milan Kollar Soportia faktira za vybudované zabradlie pri vstupe do obecného Gradu 3 124,94 €

nevysporiadana reklamécia so spol. Slovakia Energy za vyuétovanie elektrickej energie za rok 2008
vsume 4 530,79 €

nevystavend faktiira za objedndvku dvier a okien v byvalej mu§tdrni cca 1580,-€

ing. Cubomir Sedlaek poédium 902,54 €
ing. Cubomir Sedlaéek poZiarna zbrojnica 883,-€
K2 atelier Nitra revitalizicia miestn.kom. 5057,50 €

neuhradend zmluva o dielo Mgr. Erik Kovag za spracovanie Ziadosti o nenvratny finanény

prostriedok 5647,86 €
GAGA s.r.o. Povoda zabezpecenie konzulticie a dokumentacie 14 Bj 2000,-€
Spolu zavézky: 45 178,11 €
Zostatky uverov k 31.12.2010:
uver z roku 2001 zostatok 7634,57€  mes.spl. 497,91€
» 2007 najomné byty 161666,96 € » 1674,07€
" 2007 zasadacka 39368,74 € » 960,20€
” 2010 investi¢né akcie 41644,50 € ” 603,54€
preklenovaci uver namestie 653242,75€
zostatky Gverov spolu 903557,52€
Prijat4 dotacia na okn4 ZS 51052,- €
priznand dotécia na pristavbu DOS 455769,74€ / nie je na udte/
Odovzdavajici: Preberajuci:
Viaclav Juraga Miroslav Holi¢ka

Sintava 281 Sintava 218



Delimita¢ny protokol
Delimitaény protokol je zhotoveny z dévodu ukonéenia funkéného obdobia starostu obce
p. Miroslava Holicku
Boli odovzdané: kli¢e od obecného uradu, peciatky obce, telefon,

stav udtov: 5.12.2018

VUB Sered”  bezny udet : 18 005,83€
dota¢ny ucet: 30 947,06
ucet zabezpeky: 22 607,18
ulet na dotécie: 486,87
socialny fond: 3 120,24

Prima banka Slovensko: bezny ucet: 13 063,02

spolu 88 230,20€ ztoho prostriedky ZSsMS 30 563,-€

zostatky uverov:

uver ¢. 602411 Zostatok k 30.11.2018 94 126,44€

uver ¢. 060712 zostatok k 30.11.2018 7 966,74€
spolu: 102 093,18€

neuhradené faktury:

zalohy plynu splatné 17.12.2018 1584,-€

uhrada poistného nam. Spl. 14.12.2018 230,44€

uhrada ¢lenského na rok 2019 ZMOS 289,08€

spolu: 2 103,52€

odvody z vyplat 11/2018 18 658,73€

v Sintave diia 6.12.2018

Vypracovala: Téthova



MINISTERSTVO

PRACE, SOCIALNYCH Sekeia ekonomiky
VECI| A RODINY Odbor rozpottu a financovania

SLOVENSKE) REPUBLIKY Spitalska 4,6,8
816 43 Bratislaya

SPR AV A o vysledku administrativnej finan¢nej kontroly

Dila 16.04.2018 zamestnanci opravnenej osoby: Ministerstva prace, soéiélnych veci
a rodiny Slovenskej republiky, Spitalska ¢.4,6,8, 816 43 Bratislava, ICO : 00681156

v zlozeni: g

Ing. Elena Jankova Cibassiassseneresissanraetsensasasastas
] A
Megr. Tatiana Benkova . /‘{"”* ““\w-/

vykonali v sulade s § 8 zakona ¢. 357/2015 Z. z. o finan¢nej kontrole a audite a o zmene
a doplneni niektorych zakonov administrativnu finanéna kontrolu po realizécii finanénej
operacie v povinnej osobe Obec Sintava, Sintava 244, 92551 Sintava, ICO: 00306193
s cielom :

- dodrZania rozpo¢tu kapitoly Ministerstva prace, socidlnych veci a rodiny SR (d’alej aj
,ministerstvo*),

- dodrZania podmienok na poskytnutie a pouzitie verejnych financii,

- zabezpeCenia dodrZiavania hospodérnosti, efektivnosti, ucinnosti a ucelnosti pri
hospodéreni s verejnymi financiami.

Administrativnou finan¢nou Kkontrolou bola posudend spravnost’ a preukazatelnost’
pouzitia finanéného prispevku vyhradne na zéklade povinnou osobou dorucenych
dokladov, podkladov a prislusnych priloh ro¢ného zictovania finan¢ného prispevku
v zmysle Clanku IV zmluvy, ktory bol povinnej osobe poskytnuty v sume stanovenej
v Clanku II ods. 2.2 Zmluvy o poskytnuti finanéného prispevku na financovanie socialnej

¥

sluzby podla § 71 ods. 6 zékona ¢. 448/2008 Z. z. o socidlnych sluzbach a o zmene

w

adoplneni zdkona ¢. 455/1991 Zb. o Zivnostenskom podnikani (Zivnostensky zdkon)
v zneni neskor$ich predpisov v zneni neskorSich predpisov na rozpoc¢tovy rok 2017, Reg. €.
6673/2017-M_ORF, za obdobie rozpo¢tového roka 2017.

Na zaklade vykonaného overovania neboli zistené nedostatky.
Schvilil: // /

Ing. Lubica Cepcova, riaditel’ka odboru rozpoétu a financovania ........... / ...........

V Bratislave diia 16, 11, 2018

MPSVR SR | Spitalska 4, 6, 8 | 816 43 Bratislava | Slovenska republika
tel.: | e-mail: | www.employment.gov.sk
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Sp. zn.:35Cbh/21/2018 - 45
. ICS: 2318205803

UZNESENIE

Okresny std Galanta v préavnej veci Zalobeu : Obec Sintava, 1CO: 00 306 193, so sidlom Sintava
244, prot1 zalovanému : LODENICA, spol. s r.0., [CO: 36 246 611, so sidlom Sintava 441, o ndvrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

L. Nariad uje sa neodkladné opatrenie v nasledovnom zneni :

Sad ukladd zalovanému povinnost’ umoZnit’ Zalobcovi vstupovat’ v nevyhnutnom rozsahu z parcely
¢ 1159/2, ostatné plochy, o vymere 42 m? zapisanej v Katastri nehnutePnosti Okresného Gradu
Galanta, katastrilny odbor v LV & 1 pre k.. Sintava na parcelu & 530/41, orna pdda, o vymere
3.180 m?, zapisand v Katastri nehnutel’nosti Okresného dradu Galanta, katastralny odbor v LV &
2346 pre k.u. Sintava k Cerpacej stanici odpadovych véd stojacej na parcele & 530/41 zapisanej v
Katastri nehnutePnosti Okresného tiradu Galanta, katastralny odbor v LV & 2346 pre k.u. §intava,
v nevyhnutnom rozsahu cez parcelu ¢ 530/42, ornd pbéda, o vymere 774 m?, zapisant v Katastri
nehnutel’nosti Okresného tiradu Galanta, katastralny odbor v LV & 2118 pre k.i. Sintava za aéelom
zabezpecenia previdzky, idriby a opravy &erpacej stanice odpadovych véd, a to peSo a tiez
strojnymi mechanizmami a ndkladnymi motorovymi vozidlami a tiez povinnost’ zdriat’ sa
akejkol'vek ¢innosti, ktorou by branila Zalobcovi v realizacii prevadzky, Gdriby a opravy Cerpacej
stanice odpadovych vod stojacej na parcele & 530/41 zapisanej v Katastri nehnutePnosti Okresného
dradu Galanta, katastrilny odbor v LV & 2346 pre k.. Sintava.

1. ialovany’ je povinny zaplatit sidny poplatok z nivrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia vo vySke 33,- eur Slovenskej republike na Géet Okresného sidu Galanta do 3 dni od
pravoplatnosti platobného rozkazu.

[11. Sud Zalobcovi narok na nihradu trov konania neprizniva.
Odévodnenie

l. Zalobca sa navrhom dorucenym tunajsiemu sidu dna 15.08.2018 domaha. aby sud nariadil
neodkladné opatrenie, ktorym by uloZil zalovanému povinnost umoznit zalobcovi vstup na pozemky
Specifikované v névrhu za Ggelom zabezpedenia prevadzky, udrzby a opravy Cerpacej stanice odpadovych
vod, a to pedo a tiez strojnymi mechanizmami a nakladnymi motorovymi vozidlami a tiez povinnost



zdrzat sa akejkolvek ¢innosti. Ktorou by branil zalobeoyi v realizacii prevadzky. udrzby a opravy Cerpacej
stanice odpadovych vad stojacej na parcele ¢. 330 4] zapisanej v Katastyi nehnutelnosti Okresného tradu
Galanta, katastralny odbor v LV ¢. 2346 pre k.u. Sintava,

2. Zalobea svoj navrh na nariadenije neodkladného opatrenia oddvodnil tym, ze Obec Sintava je
viastnikom a prevadzkovatel'om Cerpace] stanice odpadovych vod postavenej na parcele ¢. 530/41,
dékazom o tom, ze predmetnd &erpacia stanica odpadovych vod Jje vo vlastnictve Obce Sintava ie
rozhodnutie byvalého ONV v Galante - odbor polnohospodarstva, lesného a vodného hospodarstva ¢.
PLVH-2/554/88-Ko zo diia 19.8.1988 a tiez rozhodnutie Obvodného uradu Zivotného prostredia ¢
ObUZP 728/91 2o diia 31.10.1991 - kolaudagné rozhodnutie. Obec Sintava Jje vyluénym vlastnikom
nehnutelnosti nachadzajicej sa v obei Sintava, v kat. iz Sintava a zapisanej v KN Okresného radu
Galanta, katastralneho odbory na LV ¢. 1 ako parc. & 1159/2. ostatné plochy o vymere 42 m2. Protistrana
- LODENICA, spol. s r.o. Je vyluénym vlastnikom nehnutelnosti nachddzajucich sa v obcj Sintava. v kat.
tz. Sintava a zapisanych v KN Okresného trady Galanta, katastralneho odbory na LV ¢. 2346 ako parc. ¢.
530741, orna péda, o vymere 3180 m2 ana LV ¢ 2118 ako parc. ¢. 530/42, orna pdda, o vymere 774 m2.
Protistrana nadobud|a vy3Sie uvedené nehnutelnosti do svojho vlastnictva kiipnou zmluvou spisanou do
hotarskej zapisnice & N 8/02, Nz 7/02 notdrom JUDr. Michalom Irsakom dia I1.1.2002, titulom ktorej
bol Spravou katastra Galanta povoleny vklad vlastnickeho prava dija 20.3.2002 pod ¢. V79/2002. Od
uvedeného obdobia az do 1.1.2018 protistrana reSpektovala vyssie uvadzane zakonné ustanovenia a
umoziovala navrhovatel'ovi vStup cez jej vyssie uvedené pozemky k Cerpacej stanici odpadovych véd za
ucelom jej prevadzky. adrzby a oprav.

3. Zo strany spolo¢nosti LODENICA spol. s r.0. bolo Obci Sintava znemoznené prevadzkovat
Cerpaciu stanicu odpadovych vad, poéniic od 1.1.2018 bolo zamedzené vstupu Obcou Sintava poverenym
osobam zabezpecujicim prevadzku, adrzby a opravy uvedenej Cerpacej stanice odpadovych vod vratane k
tomu potrebnej techniky (ako napr. Zeriav, fekélne vozidio a pod.) vstupovat' k uvedenej Cerpacej stanici
odpadovych vad z parc. ¢. 1159/2 vlastnicky patriacej Obci Sintava ceyz pozemky protistrany - spolo&nosti
LODENICA spol. s r.0. a to konkrétne cez vyssie uvedent p. ¢. 530/42, p. ¢.530/41. v désledkuy uvedenej
skutocnosti z dévodu nemoznosti vykondvat udrzbu a zabezpedovat prevadzku predmetne;j Cerpacej

zaplavenia kanaliza¢nej siete obce 3 nasledného vyrazenia odpadovych véd z uvedene;j kanalizacnej siete
do obydli obyvateloy obce, predstavitelia spolo¢nosti LODENICA spol. s r.o. neumoznili VStup osobdm
zabezpecujlicim prevadzku a udrzbu uvedenej Cerpacej stanice odpadovych vod k tejto  stanici.
Predstavitelia spolo¢nosti LODENICA Spol. s r.o. vstup umoznilj az 10.3.2018 a to na protesty ob&anov.

4.V nasledujticom obdobi Obci Sintava zo strany predstavitel'ov spolocnosti LODENICA. spol. s r.o.
opétovne nebol umoziiovany vstup k Cerpacej stanici odpadovych véd a to napriek tomu, ze Zamedzenie
vstupu k Cerpace;j stanici odpadovych véd a tym znemoZnenie vykonavania tkonov stvisiacich s riadnou
prevadzkou a udr¥boy Cerpacej stanice odpadovych vad méze mat za nasledok znefunké&nenie predmetnej
Cerpacej stanice a nasledné zaplavenie kanaliza¢nej siete obce, teda vznik havarijnej situacie. Obec
Sintava uvedeny havarijny stav ozndmila svojimi listamj zo dna 12.3.2018 i Regiondinemu arady
verejného zdravotnictva v Galante a Obvodnémy Uradu Zivotného prostredia v Galante. Diia 10.8.2018
doslo k poruche na kanalizatnom potrubi obce, do3lo k upchatiy kanaliza¢ného potrubia a to z dovody
nefunkénosti predmetne;j Cerpacej stanice, ktorej nefunk&nost bola spdsobend nemoznostoy vykonavania
Jej adrzby z dovodu, Ze predstavitelia spolo¢nosti LODENICA, spol. s r.o. heumoznili vstup poverenym
pracovnikom Obce Sintava k Cerpacej stanici. Zamedzenie prevadzky uvedenej Cerpacej stanice je
vyraznou hrozbou pre obyvatelov obce, pre ich zdravie, moze vyvolat’ epidémiu, nakolko nefunkénost’
Cerpacej stanice ma, tak ako uz bolo uvedené vyssie, za nasledok znefunkénenie kanalizécie v obci.

5. Vyssie popisané skutkové okolnosti Jjednoznacne osvedtuji potrebu bezodkladnej lUpravy
pomerov. Je nevyhnutné zachovat funké&nost Cerpacej stanice odpadovych véd a to okrem iného i v



zaujme zachovania zdravia obyvatel'ov obce. k Comu je bezpodmienecne potrebné zabezpecenie vstupu
0s0b zabezpecujucich prevadzku. Gdrzbu a opravy uvedenej cerpacej stanice odpadovych vdd vrdtane k
tomu potrebnej automobilovej techniky k uvedenej erpacej stanici odpadovych vod cez nehnutelnost
protistrany a to konkrétne cez vy3die uvedend p. ¢. 330/42, p. ¢ 530/41. Bez bezodkladne] ipravy
pomerov je ohrozend prevadzka uvedenej cerpace] stanice odpadovych vod a tym i funkénost kanalizacic
v obei, pretoze pokial’ osoby vykondvajlice zabezpetenie prevadzky. udrzbu a opravy uvedene] stanice
spolo¢ne s k tomu potrebnou technikou nebudi mécet v dosledku konania protistrany vstupovat™ cez
pozemky protistrany k uvedenej Cerpacej stanici odpadovych vod, tak dojde k jej definitivnemu
znefunkéneniu. '

6. Zo skutoCnosti uvedenych v tomto ndvrhu je zrejmé, Ze nariadenim neodkladného opatrenia.
ktorym std ulozi protistrane povinnost’ umoznit navrhovatelovi vstupovat’ v nevyhnutnom rozsahu z parc.
¢. 1159/2 vo vlastnictve navrhovatel'a na parc. ¢. 530/41, zapfsani v LV & 2346 pre k. 4. Sintava k
Cerpacej stanici odpadovych vod stojacej na parc. ¢. 530/41, v nevyhnutnom rozsahu cez parc. & 530/42.
zapisani v LV ¢. 2118 pre k. 0. Sintava za i¢elom zabezpecenia prevadzky. Gdrzby a opravy Cerpacej
stanice odpadovych v6d a to peso a tiez strojnymi mechanizmami a ndkladnymi motorovymi vozidlami a
tieZ povinnost’ zdrzat’ sa akejkol'vek Cinnosti, ktorou by bréanila navrhovatelovi v realizicii prevadzky,
udrzby a opravy Cerpacej stanice odpadovych vod stojacej na parc. €. 530/41 zapisanej v LV ¢&. 2346 pre k.
0. Sintava sa dosiahne trvala Uprava pomerov medzi stranami, a preto nie je potrebné zo strany stdu
ukladat’ navrhovatel'ovi povinnost’ podat v uréitej lehote zalobu vo veci samej.

7. Zalobca na preukazanie svojich tvrdeni predlozil rozhodnutie Okresného narodného vyboru v
Galante ¢.k. PLVH-2/554-88-Ko zo difa 19.08.1988. rozhodnutie Obvodného tradu Zivotného prostredia
Galanta ¢.k. OBUZP 728/91 zo diia 31.10.1991, vypisy z listu vlastnictva ¢. 1, 2346 a 2118 vedenvch
Okresnym uradom Galanta, katastralnym odborom pre k.G. Sintava, notarsku zapisnicu ¢. N 8/02, Nz 7:02
napisanu na notarskom Grade JUDr. Michala Irsika v Seredi diha 11.01.2002, prehlasenia Miroslava
Magyara zo dna 12.03.2018, 06.06.2018 a 13.08.2018, prehlasenia Ladislava Szaba zo diia 13.03.2018.
08.06.2018 a 13.08.2018. Spravu z vyjazdu hliadky OO PZ Sered zo dna 16.03.2018. Oznimenia
havarijného stavu na obecnej kanalizacii zo dita 12.03.2018 adresované Regiondlnemu tradu verejného
zdravotnictva a Obvodnému tradu Zivotného prostredia, podania zalovaného zo diia 10.10.2017 a
16.11.2017 adresované zalobcovi a podania Zzalobcu zo dita 19.10.2017 a 16.11.2017 adresované
Zalovanému ako odpovede na jeho podania.

8. Podla ustanovenia § 324 ods. 1 CSP, pred zacatim konania, pocas konania a po jeho skoncent sid
moze na navrh nariadit’ neodkladné opatrenie.

9. Podla ustanovenia § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie moze sid nariadit. ak je pourebné
bezodkladne upravit’ pomery alebo ak je obava, ze exekiicia bude ohrozend.

10. Podla ustanovenia § 325 ods. 2 CSP, neodkladnym opatrenim mozno strane ulozit najmd, aby
a) poskyila aspon cast’ pracovaej odmeny, ak ide o trvanie pracovného pomeru a navrhovatel zo zavazmich
dévodov nepracuje,
b) zlozila penazmi sumu alebo vec do tischovy na siide,
¢) nenakladala s urcitymi vecami alebo préavami,
d) nie¢o vykonala, niecoho sa zdrzala alebo nieco zndsala,
e) nevstupovala docasne do domu alebo byu, v ktorom byva osoba, vo vztahu ku ktorej je dovodne
podozrivd = ndsilia,
D nevstupovala alebo iba obmedzene vstupovala do domu alebo bytu, na pracovisko alebo iné miesto, kde
byva, zdrziava sa alebo ktoré pravidelne navstevuje osoba, kiorej telesnii integritu alebo duseviul integritu
svojim konanim ohrozuje,
&) pisomne, telefonicky, elektronickou komunikdciou alebo inymi prostriedkami uplne alebo diastocne



nekontakiovala osobu, ktorej telesnd integrita alebo duSevna integrita moze byt takym konanim ohrozend,
i sa nea wrcenii vadialenost nepriblizovala alebo iba obmedzene priblizovala k osobe, ktorej telesnd
integrita alebo duSevnd integrita moze byt jej konanim ohrozend.

UL Podla ustanovenia & 326 ods. 1 CSP, v ndvrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri
naleZitostiach Zaloby podla § 132 uvedie opisanie rozhodujiicich skutocnosti

oddévodnujiicich potrebu neodkladnej vipravy pomerov alebo obavu, Ze exekiicia bude

ohrozend, opisanie skutocnosti hodnoverne osvedcujiicich dévodnost’ a trvanie ndroku,

kiorému sa md poskytmit’ ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa

navrhovatel domdha.

12. Podla ustancvenia § 328 ods. 1 CSP, ak sid nepostupoval podla § 327 C.s.p., nariadi
neodkladné opatrenie, ak su splnené podmienky podla § 325 ods. I, inak ndvrh na nariadenie
neodkladného opatrenia zamietne.

13. Podla ustanovenia § 328 ods. 2 CSP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne
sid najneskér do 30 dni od dorucenia ndvrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory splia
ndlezitosti podla § 326. O ndvrhu na nariadenie neodkladného opatrenia podla § 325 ods. 2 pism. e)
rozhodne sud do 24 hodin od dorucenia ndavrhu.

14. Podla ustanovenia § 329 ods. 1 CSP, sid méze rozhodniit’ o ndvrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia iicasinikov konania a bez nariadenia
pojedndvania.

I5. Podla ustanovenia ¢ 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujiici stav v éase vvdania
uznesenia sudu prvej instancie.

16. Podla ustanovenia § 330 ods. 1 CSP, sud mdze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po
urceny éas.

17. Podla ustanovenia § 330 ods. 2 CSP. ak to povaha veci pripusta, sid moze nariadit’ neodkladné
opatrenie, ktorého obsah by bol totozZny s virokom vo veci samej.

18. Podla ustanovenia § 336 ods. 1 CSP, ak sid nariadi neodkladné opatrenie pred zacatim konania.
maZe vo vvroku uznesenia uloZit’ navrhovatelovi povinnost' podat’ v urcitej lehote Zalobu vo veci same.
Sud tito povinnost’ neulozi najma vtedy, ak je predpoklad, Ze neodkladnym opatrenim mozno dosiahnut’
trvalil iipravu pomerov meds=i stranami.,

19. Podla ustanovenia § 52 ods. 1 pism. e) zdkona ¢ 364/2004 Z.z. o voddich a o =mene zdkona
Stovenskej ndrodnej rady ¢ 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (dalej len ako
wvodny zdkon"). vodnymi stavbami si stavby, ich sucasti alebo ich Casti, ktoré umoznujii osobiné
wZivanie vod alebo iné nakladanie s vodami. Sticastou vodnej stavby sa rozumie dalsi objekt, ktory siisi s
prevadzkovym, vyrobnym alebo technologickym zariadenim pri prevdd=ke vodnej stavby vrdtane
obshiznych komunikdcii a inZinierskych sieti, ktoré shizia k jej ¢innosti. Vodnymi stavbami si najmd
stavby sIOk, stokové siete vrdtane objektov na nich, Cistiarne odpadovvch véd a iné stavby urcené na
zneSkodnovanie odpadovich véd a osobimyveh véd a na ich vypistanie do povrchovveh vod, podzemnych
vod alebo do banskych vod a stavby urcené na predchddzajiice Cistenie odpadovych vod pred ich
vypustanim do verejnej kanalizdcie.

20. Podla ustanovenia § 53 pism. a) a b) vodného zdkona, viasinik vodnej stavby podila § 52 ods. 1
pism. a) az c) a g) az i) je povinny
a) udrziavat vodmi stavbu v riadnom stave a zabezpecovat’ jej iidribu a prevddz=ku tak, aby umoznovala



phynuly: prietok vody o nehateny: odchod ladu., riadnu prevadzku vodnej cestv a aby neohrozovaly
bezpecnost’ 0sob, majetku a vodohospoddrskyveh a inyieh pravom chrdanenyceh zdaujnov.,
b) zabezpecovar’ odborny: technicko-bezpecnostny dohlud nad jej previdzkou.

21. Podla ustanovenia § 54 ods. 1 vodného ~dkona, na icely uskutocnenia idrzby a opriv na vodnej
stavbe si vlastnici pozemkov susediacich s vodnou stavbou povinnl umoznit viasinikovi vodnej stavby
vstup na ftieto pozemky.

22. Podla ustanovenia § 54 ods. 2 vodného zdkona, viasinik vodnej stavby je povinny dbat. aby éo
najmenej rusil uZivanie susednych pozemkov a aby vykondvanymi prdacami nevznikii Skodv, kiorym mozne
zabranil; po skonceni je povinmy uviest’ susedny pozemok do povodného stavi. a ak 10 nie je mozné,
poskytniit’ viasmikovi susedného pozemku néhradu podla vieobecnych predpisov o ndahrade Skody.

23. Podla ustanovenia § 35 ods. | vodného =dkona, akymkolvek sposobom poskodzovat' vodné stavby
a ich funkcie, najma tazit zeminu = ochrannych hrddzi, vysddzat' na nich dreviny, pdst’ na nich alebo
prehdiat’ cez ne hospoddrske zvieraté a Jazdit' po nich motorovymi vozidlami s vynimkou miest na o
urcenveh, poskodzovat' ciachy, vodocty, vodomery, iné meracie zariadenia a zariadenia shiziace na
prevadzku vodnej siavby a poskod=ovat plavebné znaky a vystrazné tabule je zakdzané: zdka- Jjazdenia
motorovymi vozidlami po vodnych stavbdch sa nevziahuje na vozidla spraveu vodného toku a orgdnu
§tdtnej vodnej spravy. ‘

24. Podla ustanovenia § 151n ods. 1 Obcianskeho zdkonntka, vecné bremend obmedzujii viastnika
nehnuielnej veci v prospech niekoho iného 1ak. e Je povinny nieco trpiet, niecoho sa zdrzat’ alebo nieco
konat' Prava zodpovedajiice vecnym bremendm sii spojené bud's viastnictvom wrcitej nehnutelnosti. alebo
patria urcitej osobe.

25, Podla ustanovenia § 1510 ods. 1 prvej vety Obcianskeho zdkonnika, Vecné bremend vznikaji
pisomnou zinluvou, na zdklade =dveru v spojent s vysledkami konania o dedicsrve, schvdlenou dohodon
dedicov, rozhodnutim prislusného orgdnu alebo zo zdkona.

26. Jednym z procesnych ingtitatov, ktory umoziiuje poskytnat ochranu porusenym alebo ohrozenym
subjektivnym pravam je neodkladné opatrenie. Pred nariadenim neodkladného opatrenia nemusi byt ndrok
dokazany, musi byt viak osved¢eny. Uz v ndvrhu na jeho vydanie musi byt zrejmé trvanie naroku,
ktorému sa ma poskytut ochrana a musia byt' opisané rozhodujiice skuto&nosti odévodnujlce potrebu
neodkladnej Upravy pomerov a skuto¢nosti hodnoverne osvedcujuce dévodnost a trvanie naroku, ktorému
sa md poskytnGt' ochrana. Danost’ pravneho zaujmu sa skama so zretelom na splnenie predpokladov
opodstatnenosti takéhoto sudneho rozhodnutia, avsak dominuje predovsetkym osved&enie toho, ze
nariadenim neodkladného opatrenia sa dosiahne ucel ochrany poskytovanej sudom v konani. Aj pri
splneni formalnych predpokladov pre nariadenie neodkladného opatrenia sid musi zvazovat, & v pripade
jeho nariadenia neddjde k nevyvéazenému zésahu do vztahov ucastnikov konania alebo tretich osob. Pre
rozhodnutie stdu o neodkladnom opatreni je rozhodujici stav v ¢ase vydania rozhodnutia.

27. Zalobca ndvrhom na nariadenie neodkladného opatrenia sa doméha nariadenia neodkladného
opatrenia, ktorym by std ulozil Zalovanému povinnost' umoznit' zalobcovi VStip na  pozemky
Specifikované v navrhu za G¢elom zabezpeCenia prevadzky, adrzby a opravy Cerpacej stanice odpadovych
véd. a to pe3o a tiez strojnymi mechanizmami a nakladnymi motorovymi vozidlami a tier povinnost
zdrzat’ sa akejkol'vek Ginnosti, ktorou by brénil zalobcovi v realizacii prevadzky, udrzby a opravy Cerpacej
stanice odpadovych vad stojacej na parcele ¢. 530/41 zapisanej v Katastri nehnutelnosti Okresného dradu

~

Galanta, katastralny odbor v LV ¢&. 2346 pre k.u. Sintava.

28. S0d ma za to. Ze skutocnosti tvrdené zalobcom dostatocne osvedcili trvanie ndroku zalobeu.
Ktorému sa ma poskytnat ochrana. Sad mal totiz z predlozenych dokazov za dostatocne osvedtené, ze



zalobea je viastikom vodnej stavby. a to Cerpacej stanice odpadovych vad. ktord stavba sa vsak nachadza
na nehnuteinosti vo vlastnictve Zzalovaného, a to na parcele ¢. 530/41 zapisanej v Katastri nehnutelnosti
Okresného dradu Galanta. katastralny odbor v LV & 2346 pre k.i. Sintava. Zalovany uvedeni
nehnutelnost nadobudol od zalobcu na zéklade kipnej zmluvy spisanej do notarskej zapisnice dna
11.01.2002, aviak okrem toho bolo tou istou zmluvou zriadené aj vecné bremeno v prospech Zalobcu,
ktorého predmetom bolo neobmedzené a bezplatné pravo vstupu a vykondvania prac na par. ¢. 530/41.
530/42 a 530/8 v nevyhnutne potrebnej miere, za Gfelom Gdrzby a oprav kanalizatného potrubia
uloZeného v tychto pozemkoch. .

29. Std mal za preukédzané, Ze Zalovany listom zo dna 10.10.2017 oznamil Zalobcovi, ze nakolko
vstupoval na pozemky zalovaného aj za Gcelom Gdrzby a opravy erpacej stanice, na o viak nemal
zriadené vecné bremeno, pricom zamestnanci Zalobcu svojim svojvolnym pouzivanim pozemkov
zalovaného a vstupom bez akejkol'vek dohody s vlastnikom pozemku, zna¢ne obmedzuji zalovaného na
jeho podnikatel'skych aktivitach, zakazuje Zalobcovi vstupovat’ na pozemky zalovaného, okrem pripadov
na ktoré ma zriadené vecné bremeno vyssie uvedenou zmluvou.

30. Na tomto mieste sud podotyka, Ze vecné bremend moézu vzniknit na zaklade viacerych dévodov,
ako napr. na zéklade zmluvy, dohody dedi¢ov, rozhodnutim Statneho orgéanu alebo zo zakona. Vecné
bremeno, ktoré vzniklo zo zdkona ma v3ak vzdy prednost’, nakol'ko sa na jej zriadenie nevyzaduje dohoda
jednotlivych stran, na jej vznik totiz sta&i ak nastanti okolnosti predpokladané zakonom. V tomto pripade
sa na vznik zékonného vecného bremena podla § 54 ods. 1 vodného zédkona predpokladaju dve zakonné
podmienky. V prvom rade musi existovat’ vodnd stavba, ktorou Cerpacia stanica odpadovych véd v zmysle
§ 52 ods. 1 pism. e) vodného zdkona bezpochyby je. Po druhé sa vyzaduje, aby vodna stavba bola zriadena
na pozemku, resp. aby susedila s pozemkami. ktorych vlastnikom je ind osoba, ako vlastnik vodnej stavby.
Druha podmienka je tiez naplnend, nakolko sud méa preukédzané, Ze Cerpacia stanica odpadovych vod sa
nachadza na parcele ¢. 530/41 zapisanej v Katastri nehnutelnosti Okresného uradu Galanta, katastrélny
odbor v LV ¢&. 2346 pre k.. Sintava, ktord je vo vlastnictve Zalovaného. Podi'a ndzoru sudu, su tak
naplnené vietky zdkonné podmienky na to, aby existovalo zdkonné bremeno v prospech Zalobcu
spocivajice v povinnosti Zalovaného umoznit’ zalobcovi vstup na pozemky zalovaného za u¢elom tdrzby
a opravy vodnej stavby.

31. Sad ma teda za to, Ze vecné bremeno v prospech Zalobcu spocivajlice v povinnosti zalovaného
umoznit’ zalobcovi vstup na pozemky 3pecifikované v ndvrhu za u€elom zabezpe€enia prevadzky, udrzby
a opravy Cerpacej stanice odpadovych vad stojacej na parcele ¢. 530/41 zapisanej v Katastri nehnutel'nosti
Okresného uradu Galanta, katastralny odbor v LV €. 2346 pre k.0. Sintava vyplyva priamo zo zakona.
Vzhladom na tcel stavby, je potrebné zabezpedit' zalobcovi pristup k uvedenej stavbe na vykonanie
nevyhnutnej Gdrzby a opravy nielen peso. ale tiez strojnymi mechanizmami a nakladnymi motorovymi
vozidlami. Z predloZenych listin taktiez vyplyva, Ze pristup k Cerpacej stanici odpadovych véd, ktora stoji
na parcele & 530/4] zapisanej v Katastri nehnutel'nosti Okresného tradu Galanta. katastralny odbor v LV
& 2346 pre k.u. Sintava, je v sG&asnosti mozné jedine cez parcelu & 530/42 zapisanej v Katastri
nehnutel'nosti Okresného dradu Galanta, katastralny odbor v LV & 2118 pre k.0. Sintava, cez ktora vedie
pristupova cesta k parc. &. 530/41.

32. Zalobca taktiez dostatoéne preukazal skuto€nost, predovietkym prehlaseniami osoby poverenej
zabezpeCovat' udrzbu a opravu Cerpacej stanice, ako aj osoby, ktord vykonava odborny dozor nad
¢erpacou stanicou, ze zalovany uz aj v minulosti zabranil Zalobcovi vo vstupe na nehnutelnosti vo
vlastnictve zalovaného ¢im zabranil Zalobcovi v splneni si svojich zakonnych povinnosti, a to udrziavat
vodnt stavbu v riadnom stave a zabezpe€ovat' jej Gidrzbu a prevadzku a zabezpecovat” odborny technicko-
bezpecnostny dohl'ad nad jej prevadzkou, ktoré povinnosti zalobcu, ako vlastnika vodnej stavby vyplyvaja
z § 53 vodného zakona. Désledkom toho bolo nasledne znefunk&nenie Cerpacej stanice dita 08.03.2018, &o
sposobilo akitnu hrozbu zaplavenia kanalizatnej siete obce a nasledného vyrazenia odpadovych véd z
uvedenej kanalizaCnej siete do obydli obyvatelov obce. Na protest ob¢anov. dia 10.03.2018 Zzalovany



umoznil pristup k predmetnej Cerpacej stanici odpadovych vod za Gcelom jej opravy. aviak vyvhldsil. ze
pristup umoznil naposledy a od tej doby bol zalobcovi opitovne zamedzeny vstup na vyS§Sie uvedend
nehnutelnosti zalovaného za ucelom udrzby a opravy predmetnej Cerpacej stanice. Nakolko Zalovany
zabranil Zalobcovi vykondvat' Gdrzbu a opravu &erpacej stanice odpadovych vod, nadalej existuje redina
hrozba, Ze sa Cerpacia stanica stane nefunkénou, ¢o moze spOsobit’ nielen majetkovi $kodu. ale aj kodu
na zdravi obyvatel'ov obce v pripade nefunké&nosti kanalizaéného systému.

33. S poukazom na vyssie uvedené skutocnosti, predovietkym na existenciu zakonného veeného
bremena a spravanie sa zalovaného, ktorym Zalobcovi brani vo vykonavani udrzby a opravy cerpacej
stanice odpadovych vad, ¢o moéze vyustit v nefunké&nosti predmetnej Cerpacej stanice a naslednému
vzniku Skody na majetku a zdravi, sid ma za to. ze Zalobca dostato¢ne osvedcil potrebu bezodkladne;
tpravy vzdjomnych pomerov medzi sporovymi stranami a rozhodol spésobom. ako to uviedol vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia. Vzhladom na povahu sporu sud dospel tiez k zdveru, ze v tomto
pripade mozno nariadenim neodkladného opatrenia dosiahnut trvala Gpravu pomerov medzi stranami, a z
toho dovodu nestanovil ¢as, na ktory nariadil neodkladné opatrenie a zalobcovi neulozil ani povinnost,
aby v urCenej lehote podal zalobu vo veci same;.

34. Na zaver viak sid poukazuje aj na to, Ze zalobca je povinny pri realizacii svojich prav a povinnosti
postupovat’ v zmysle § 54 ods. 2 vodného zdkona tak, aby Zalovaného v uZivani svojich pozemkov rusil ¢o
najmenej, pricom ak by pri vykone svojho prava na nehnutePnostiach zalovaného spdsobil Zalovanému
Skodu, mohol by sa zalovany doméhat osobitnou zalobou o ndhradu skody spdsobenti zalobcom, kde vsak
samozrejme bude musiet’ spdsobent $kodu zalobcom preukéazat’.

35 Podlaust. § 1 ods. 1z ¢ 71/1992 Zb. o sidnych poplatkoch a poplatku =a VYIS = registra trestov
v zneni neskorSich predpisov, siidne poplatky sa vyberajii za jednotlivé tikony alebo konanie sidov, ak sa
vvkondvajii na ndvrh a za iikony orgdnov Stdtnej spravy studov a prokuratiry uvedené v sadzobniku
stdnych poplatkov a poplatku za vypis = regisira trestov (dalej len "sadzobnik"), ktory tvori prilohu tohto
zdkona.

36. Poplumnikom je podla ust. § 2 ods. 1 pism. a) citovaného zdkona, navrhovatel po vlatkového itkonu,
) N / .
ak je podla sadzobnika wustanoveny poplatok = navrhu.

37. Podla ust. § 2 ods. 2 citovaného =dkona, ak je poplatnik od poplatku oslobodeny a siid jeho Zalobe
alebo navrhu vyhovel, zaplati podla vysledku konania poplatok alebo Jjeho pomermi cast’ Zalovany alebo
odporca, ak nie je tiez od poplatku oslobodeny. Tiito povinnost viak Zalovany alebo odporca nemd v
konani o rozvod manzelstva. o wréenie neplatnosti alebo o wréenie neexistencie manzelstva, ak sud tak
rozhodne alebo ak ulozi nahradu trov konania poplamikovi, a v konani pred spravavm siidom.

38. Podla ust. § 4 ods. 2 pisin. b) citovaného zdkona, od poplatku si oslobodend ohee a vy$sie dzeniné
celkv v konani vo veciach verejného a spolocensky prospesného zdujmu.

39 Podlu Polozky 1 pism. ¢j sadzobnika stidnych poplatkov, = névihu na nariadenic alebo zrudenie
neodkladného opatrenia sa plati stidny poplatok vo vyske 33,- eur.

40. Nakolko zalobca je zo zikona oslobodeny od platenia sudnych poplatkov a std niavrhu v celom
rozsahu vyhovel. sid podla vysledku konania zaviazal zalovaného na thradu stdneho poplatku za podany
navrh na nariadenie neodkladného opatrenia v celom rozsahu vo vySke 33.- eur,

4l Podla § 255 ods. 1 CSP sud priznd strane ndhradu trov koncnia podla poimeru jej vispech vo veci

42. Zalobcovi, ktory mal vo veci plny uspech. vzniklo v zmysle ust. § 255 ods. 1 CSP pravo na pinG



nahradu trov konania potrebnych na Géelné uplatnenie svojho naroku vo¢i zalovanému. nakolko mu viak
ziadne trovy nevznikli, sid mu narok na néhradu trov konania nepriznal.

Poucenie :Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorugenia na sade, proti
Ktorého uzneseniu smeruje. Odvolanie moze podat’ Gcastnik konania, v ktorého neprospech bolo
rozhodnutie vydané. (§ 359 CSP). Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie Jje pripustné (§ 358
CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie. proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napéda, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne
(odvolacie dévody) a &oho sa odvolatel’ doméaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, e

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoériovala jej patriace
procesné prava v takej miere, Ze do3lo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

¢) rozhodoval vyliceny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inG vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sad prvej inStancie nevykonal navrhnuté dokazy, potrebné na zistenie rozhodujticich
skuto&nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze st pripustné d’alSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalsie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie stdu prvej indtancie vychddza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365
CSP).

Navrh na vykonanie exekicie sa podava na prisludny stiid podl'a (zak. & 233/1995 Z.z.) elektronicky do
elektronickej schranky stidu alebo ak opravneny alebo jeho zdstupca nema aktivovanu elektronicku
schranku, mozno podat’ navrh na vykonanie exekiicie prostrednictvom ktoréhokolvek exekutora (§ 48
zékona ¢. 233/1995 Z.z.).

V Galante dria 28. augusta 2018

Mgr. Zuzana Dojéinova
Sudkyiia
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A :Gf’ﬁlqgénska obehodni indpekeia

Ustredny mspektorat Slovcnsl;e;.nbghodnej inSpekcie so sidlom v Bratislave
" Prievozska 32, post. pried. 29, 827 99 Bratislava

Cislo: SK/0252/99/2018 Pna: 22.11.2018

ROZHODNUTIE

Podl'a ustanovenia § 58 ods. 1 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (Spravny
poriadok). Slovenska obchodna mspgl\ud Ustredny ingpektorat Slovenskej obchodnej
inSpekcie so sidlom v Bratislave, vo veci odvolania Gcastnika konania — Obec Sintava adresa
sidla: Sintava 244, bmmva, 92551 1CO: 00306193, kontrola vykonand dna 18.10.2017
v sidle G¢astnika konania, proti rozhodnutiu Inspektoratu Slovenskej obchodnej inSpekeie so
sidlom v Trnave pre Trnavsky kraj &. P/0646/02/17, zo diia 23.04.2018, ktorym bola podla
§ 24 ods. 1 zakona &. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitela a o zmene zdkona Slovenske;
narodnej rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorich predpisov ulozena pefazna
pokuta vo vyske 300,- EUR, slovom: tristo eur, pre porudenie § 4 ods. 2 pism. b) vyssie cit.
zékona o ochrane spotrebitela v nadvéznosti na ustanovenie § 3 ods. 1 vySSie citovaného
zékona o ochrane spotrebitel’a, podla § 59 ods. 2 Spravneho poriadku takto napadnuté
rozhodnutie

v

v celom rozsahu rus i .

Odovodnenie:

In3pektorat Slovenskej obchodnej indpekeie so sidlom v Trnave pre Trnavsky kraj (dalej g
,SOI') rozhodnutim ulozil Gcastnikovi konania — Obec Sintava - pefiazni pokutu vo vyske
.)00,— EUR pre porusenie zdkazu podla § 4 ods. 2 pism. b) zdkona ¢. 250/2007 Z. z.
o ochrane spourebitela a o zmene zdkona Slovenskej ndrodnej rady ¢. 372/1990 Zb.
o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov. (dalej aj , zdkon o ochrane spotrebitela”)
v nadviznosti na ustanovenie § 3 ods. 1 zdkona o ochrane spotrebitela.

Ingpektormi SOI bolo v ase kontroly dita 18.10.2017 v sidle In3pektordtu Slovenske;
obchodnej inSpekcie so sidlom v Trnave pre Trnavsky kraj, pri preSetreni spotrebitel'ské¢ho
podnetu evidovaného spravnym organom pod ¢islom 463/2017 zistené. Ze GCastnik konania
porusil zikaz upierat’ pravo spotrebitela na ochranu jeho ekonomickych zaujmov.
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Uvedeného porusenia zakona o ochrane spotrebitel'a sa Geastnik konania dopustil tym, 7e bez
pisomne uzatvoreng; zmluvy o odbere a dodavke pitnej vody z verejného vodovodu, ktory je
vo vlastnictve obce gintava., rozictovavala odberatelom ng 30 odbernych miestach na
Nitrianskej ulici skutocne hamerani  spotrebu pitnej vody podla ceny fakturovanej
Zéapadoslovenskou vodarenskou spolo¢nostou, a. s..

Proti rozhodnutiu o ulozeni pokuty podal i¢astnik konania odvolanie.

Odvolaci organ podla § 59 ods. 1 spravneho poriadku presktima napadnuté rozhodnutie
v celom rozsahu; ak je to nevyhnutné, doterajsie konanie doplni, pripadne zistené vady
odstrani. Podl'a ods. 2 ak sg pre to dévody. odvolaci organ rozhodnutie zmeni alebo Zrusi,
inak odvolanie zamietne a rozhodnutie potvrdi.

Podla § 3 ods. 1 Spravneho poriadku spravne orgéany postupujii v silade so zikonmj
a inymi pravnymi predpismi.

Podla § 46 spravneho poriadku rozhodnutie musi byt v stlade so zdkonmi a ostatnymi
pravnymi predpismi, musi ho vydat’ organ na to prislusny, musi vychadzat zo spol’ahlivo
zisteného skutkového stavu a musi obsahovat predpisané nalezitosti.

Odvolaci  spravny organ  po  dékladnom preskimani  napadnutého rozhodnutia
Inspektordtu SOI so sidlom v Trnave pre T rnavsky kraj & P/0646/02/17 zo dha 23.04.20]18
zistil dévod na zrugenie tohto spravneho rozhodnutia. Odvolaci spravny orgdn povaziuje
skutkovy stav zisteny inSpektormi SOI za nesprdvne prdvne posudeny. Po prestudovani
vSetkych skutocnosti odvolaci spravny orgdn dospel k zaveru, Ze icastnik konania nemaoze byt
viomto pripade povazovany za predavajiiceho v zmysle § 2 pism. b) zdkona o ochrane
spotrebitela. Podla nézory odvolacieho sprivneho organu Obec Sintava v posudzovanom
pripade  neuzatvirala spotrebitelské - zmluvy  a nekonala vrdmei  predmetu svojej
podnikatelskej cinnosti. Takties podla  aktudineho VIpisu zo  Zivnostenského registra
Slovenskej republiky, Obec Sintava ukoncilg podnikatel’skii cinnost vo vsetkych predmetoch
podnikania uvedenych na dokladoch o Zivnostenskom opravneni ku diu 12.12.2073.

Odvolaci spravny orgdn md sicasne zaq lo, Ze prvostupriovy Spravay orgdn nepreukdzal
vspravaom konani, na zdklade akého pravneho zaklady alebo zdkonného oprdvnenia
spotrebitela bolo prdavo na octrany ekonomického zdujmu upreté tym, ze Obec Sintava pes
uzatvorenia pisomnej zmluvy pozadovala tihradu vzniknutéhe Jinancéného rozdiely spojeného
s uZlvanim pitne; vody od uZivatelov vody — obéanov Nitrianskej ulice.

Odvolaci sprdvny orgdn zdroveri dopliia, e 7 rozhodnutia Ministersiva Zivotného prostredia
Slovenskej republiky ¢ 61 28/2017-4.1 zo dia 12.09.20] 7, ktoré je sicastou spisu vyplyva, fe
predmetny vodovod nie Jje moiné za siicasného stavy povazovar za verejny. Takties nie si
v siicasnosti usporiadané majetkovoprayne vztahy viastnictva stavby vodovodu k pozemkom
obcanov N itrianskej ulice.

Z vy$sie uvedenych dévodoy pristupil odvolaci spravny organ k zruseniu tohto rozhodnutia
v celom rozsahu.
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Vzhladom na vy$sie uvedené skutocnosti bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyroku
rozhodnutia.

Poucenie: Rozhodnutie o odvolani je konecné a proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je
pripustné. Rozhodnutie je preskiimatel'né sidom.

Mgr. RNDr. Nadezda Machutova
Ustredna riadite’ka S O I

Na vedomie: ,
Odbor vymahania pohl'adavok Ul SOI



